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ARXIV ПОСИЛЮЄ БОРОТЬБУ З ФАЛЬШИВИМИ
ПОСИЛАННЯМИ

На  сайті  Times  Higher  Education  опубліковано  статтю  Джека  Гроува
«Заборона для авторів, які подають контент, створений ШІ, є бажаною, але
нездійсненною».

У  ній  йдеться  про  нову  політику  наукового  репозитарію  arXiv,  який
запровадив жорсткі санкції за подання матеріалів із очевидними слідами
неконтрольованого використання генеративного штучного інтелекту. Автор
закликає  до  дискусії  щодо  можливості  реального  контролю  таких
порушень. Підставою для посилення правил arXiv стало стрімке зростання
кількості  матеріалів  із  так  званими  «галюцинованими»  посиланнями  —
вигаданими джерелами або помилковими цитатами, створеними великими
мовними моделями. Згідно з новою політикою платформи автори можуть
отримати  річну  заборону  на  подання  матеріалів  до  arXiv,  якщо  буде
встановлено «беззаперечні докази» того, що вони не перевірили результати
роботи систем штучного інтелекту. Як приклади таких доказів наводяться
вигадані  бібліографічні  посилання,  технічні  коментарі  генеративної
системи, залишені в тексті, або очевидно хибний контент. Таке рішення є
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важливим кроком проти діяльності так званих «paper mills» — структур, які
масово виробляють низькоякісні або фальсифіковані наукові тексти. Разом
із тим, проблема – не лише у формальному існуванні правил, а у наявності
реальних  механізмів  їхнього  практичного  застосування  та  масштабності
такого контролю. Упродовж 2025 року у препринтах було виявлено десятки
тисяч  «галюцинованих»  посилань.  Повна  перевірка  такого  масиву
матеріалів потребуватиме значних адміністративних ресурсів, а вибіркове
застосування санкцій може знизити ефективність нової політики. Отже, чи
має  змінюватись  роль  препринт-платформ  у  сучасній  науці?  АrXiv
створювався  як  інструмент  швидкого  поширення  досліджень  без
традиційної редакційної фільтрації, однак із часом у багатьох галузях знань
наявність статті на платформі почала сприйматися як важливий елемент
наукової  репутації.  У  цьому  контексті  стрімке  зростання  кількості
згенерованих  ШІ  і  не  перевірених  людиною  текстів  дедалі  більше
розглядається як ризик для довіри до системи наукової комунікації загалом.
Поширення  технологій  генеративного  штучного  інтелекту  поступово
змінює не лише практики написання академічних текстів, а й уявлення про
авторство, відповідальність і механізми контролю якості у сучасній науці.
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