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ДЕ ПРОХОДИТЬ МЕЖА МІЖ РОЗСЛІДУВАННЯМ
АКАДЕМІЧНОЇ ДОБРОЧЕСНОСТІ, ЦЬКУВАННЯМ ТА
ПОЛІЦЕЙСЬКИМ ВТРУЧАННЯМ

На сайті  Times Higher Education опубліковано статтю Джека Гроува «На
мене заявили у поліцію через справу Ардея. А я просто робив свою роботу».

У ній Джек розповідає про обставини розслідування звинувачень у плагіаті
щодо професора Кембриджського університету Джейсона Ардея та  про
втручання у справу поліції. У лютому 2026 року автор статті отримав дзвінок
від поліції Лондона, в якому йому повідомили про скаргу Джейсона Ардея
та неприпустимість подальших контактів із ним. На той момент Джек не
контактував з Ардеєм уже чотири місяці після того, як надіслав йому листа
з  пропозицією  відповісти  на  звинувачення  в  плагіаті.  Підставою  для
журналістського розслідування стали підозри щодо етичності академічних
праць Ардея.  Гроув підготував  63-сторінковий звіт  із  детальним описом
фрагментів докторської дисертації Джейсона, які могли бути використані
без  належного  цитування  з  іншого  джерела.  Всього  Кембриджському
університету  та  Ліверпульському  університету  Джона  Мурса,  де  Ардей
здобув  докторський  ступінь,  було  передано  97  сторінок  аналітичних
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матеріалів.  Очікувалось,  що  університети  проведуть  розслідування
відповідно  до  власних  правил  і  зроблять  це  своєчасно,  справедливо  та
прозоро.  Затягування  процедур призвело до  того,  що питання  зрештою
почали активно розглядати інші автори та дослідники вже поза межами
інституційного  процесу.  Частина  журналістських  запитів  могла  бути
дискусійною  та  виходила  за  рамки  суто  академічної  дискусії.  Ситуація
набула нового розвитку в серпні 2026 року.  Кембриджський університет
розпочав розслідування щодо академічної кваліфікації та окремих фактів
професійної діяльності Ардея, а той 5 серпня подав у відставку з посади
професора, не визнавши академічних порушень. Постає питання про якість
та  швидкість  реакції  академічної  спільноти  на  серйозні  сигнали  щодо
можливої  академічної  недоброчесності.  Якщо  інституції  надто  довго  не
реагують на обґрунтовані запити, перевірка може переміститися в менш
формалізований  публічний  простір,  де  висновки  робляться  вже  не  за
університетськими правилами.  Справа Ардея ще не завершена,  оскільки
Кембридж продовжує власне розслідування.
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