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ГШІ ЗАМІСТЬ ЖИВИХ КОНСУЛЬТАЦІЙ З ФАХІВЦЕМ

Sorry, this entry is only available in Українська.

На  сайті  Times  Higher  Education  опублікована  стаття  групи  викладачів
Саутгемптонського  університету  «Використовувати  ГШІ  простіше,  ніж
звертатися  за  підтримкою  до  мого  керівника».   

У  ній  наголошується,  що  докторанти  звертаються  до  генеративного
штучного  інтелекту  у  своїх  дослідженнях  щоб  отримати  відповіді  на
питання,  які  раніше  задавали  б  науковим  керівникам.   Вони
використовують ГШІ як простий,  доступний у будь-який час інструмент,
якому вони довіряють.  Отже, науковим керівникам та здобувачам освіти
нагально необхідно почати відверту  розмову про межі  та  етичні  норми
роботи з ГШІ, відповідальне використання цього інструменту який не можу
бути заміною живій людині. Сьогодні аспіранти й докторанти звертаються
до  ГШІ,  щоб  генерувати  дослідницькі  ідеї,  знайти  необхідну  наукову
літературу,  генерувати  текст,  редагувати  його  або  викласти  у  певному
стилі,  щоб  він  виглядав  «більш  академічно».  Автори  статті  провели
опитування   75-ти  аспірантів  з  19-ти  установ  Великої  Британії,  щоб
зрозуміти,  чому  і  як  вони  використовують  ГШІ  у  своїх  дослідженнях.
Опитування надає уявлення про їхнє сприйняття ГШІ, цілі та способи його
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використання.  Більше  половини  опитаних  респондентів  (52  %)
використовують ГШІ у своїх дослідженнях та/або написанні наукових робіт,
причому ChatGPT виявився основним серед різних подібних інструментів.
Дехто зазначив, що включив текст, згенерований штучним інтелектом, до
своїх робіт (12 %), а  9% залучали ГШІ під час проходження оцінювання, – і
все  це  без  відповідних  прозорих  заяви  про  залучення  ГШІ.  Частина
респондентів вважає, що за певних умов «ГШІ можна використовувати для
будь-яких  цілей»,  оскільки  він  є  цінним  зручним  інструментом,  навіть
«людиноподібним»,  майже  колегою,  який  насправді  допомагає
пришвидшити прогрес у роботі.  Разом з тим дехто висловився, що «ГШІ
досить дурний, але завжди доступний партнер для мозкового штурму» і 
багато підтвердив, що є підстави для стурбованості щодо використання ГШІ
у  докторських  дослідженнях.  Існує  проблема  етики  та  відповідального
використання,  безпеки  даних,  потенційної  упередженості,  властивої
алгоритмам,  що  лежать  в  основі  ГШІ.  Наукові  керівники  та  докторанти
повинні відкрито і відверто обговорювати використання ГШІ в освітньому та
науковому процесі.
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