
ВАШУ СТАТТЮ ВІДХИЛЕНО? СПРИЙМАЙТЕ ЦЕ
ЯК МОЖЛИВІСТЬ

На сайті Times Higher Education опублікована стаття Катерини Леглу «Що
робити, коли академічний журнал відхиляє вашу статтю».
Ніхто не любить негативних відгуків, але відхилення статті журналом, на
думку Леглоу, це не так вже й погано. Процес подання та розгляду статті є
доволі усталеним і прогнозованим. Тому авторка, що має відповідний
досвід, ділиться порадами, відправною точкою яких є позитивна реакція:
відхилення статті гарним рецензованим журналом – не трагедія, а гарна
можливість. Більшість видів наукової діяльності передбачає конкурсний
відбір і контроль якості, а це означає, що ви частіше чуєте «ні», ніж «так».
Спроба опублікувати статтю у рецензованому журналі не є винятком.
Відповідь «ні» надає шанс добре подумати про якість того, що ви написали.
Якщо ваша стаття відповідає «стандарту» для гуманітарних наук, вона
зазвичай пишеться однією людиною і подається на розгляд редактора, який
анонімізує її й надсилає двом рецензентам, чиї імена автору не
розкриваються (т.зв. «подвійне сліпе рецензування»). Для якісного
рецензування статті потрібен час. Деякі журнали обіцяють швидкий процес



рецензування (наприклад, три місяці), а інші можуть змусити вас чекати
цілий рік. Усе залежить від того, наскільки швидко вони можуть знайти
рецензентів, які будуть доступні у потрібний час. Врешті-решт автор
отримує електронного листа з повідомленням про результат, з відгуком або
без нього. Якщо це – відмова, то перший розумний крок – сприйняти її як
форму зворотного зв’язку: тверду і неприємну, але чітко висловлену. Вам
можуть підказати, які є недоліки у вашій аргументації, чи варто спробувати
інший підхід до дослідження. Якщо відмова була без належної аргументації
та розгорнутого зворотного зв’язку, можна надсилати рукопис до іншого
журналу. Але якщо відмова була зі зворотним зв’язком, то потрібно
обов’язково уважно прочитати зауваження та рекомендації, проаналізувати
їх, порадитись з іншими експертами, запитати рецензію від колег. Також
слід уважно переглянути свою мотивацію (чому ви написали саме цю
статтю), структурувати її, розібрати на логічні частини та зібрати заново;
оновити план; оцінити стиль викладення та оформлення. Після цього
статтю бажано доопрацювати і потім подати повторно, можливо – декілька
разів поспіль проходячи той самий цикл. Конструктивний підхід полягає у
тому, щоб дивитись на відмову як на специфічну форму зворотного зв’язку,
яка дає шанс, час і простір для удосконалення.
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